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Ce qu'’il faut retenir de la
restauration des
écosystemes terrestres
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Restauration :

Transformation intentionnelle d’'un milieu pour
y rétablir I'écosysteme considéré comme

indigene et historique ».
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Réhabilitation :

Activités de restauration qui

Seuil d'irréversibilite :
Niveau de non retour

Réaffectation: décrit ce qui se passe lorsqu’un
écosysteme est transformé par ’lhomme et
gu’un nouvel usage en est fait.



Ainsi, donc:

Restauration

Objectifs :

. Récupération des cortéges flonstiques et
faunistiques initialement présents

. Restructuration des horizons pédologiques
humiféres

. Perméabilité du milieu et zone refuge pour la faune

—» Réhabilitation

Objectifs :

. Production de bois equivalente
. Capacité de stockage du CO2
. Infiltration des eaux de pluies

t:ystéme prturh-é
(ex : forét defrichée)

Objectifs :
. Espace de promenade naturalisé
. Espace de agro-sylvicole



Pourquoi restaurer?

Contents lists available at ScienceDirect gmt Bolicy
and Economnics
. . Al
Forest Policy and Economics _iﬁi@wi
journa | homepage: www .elsevier.com/locate/forpol
Trees, soils, and warthogs — Distribution of services and disservices from ® Crsshark

reforestation areas in southern Ethiopia™

Anja Byg™*, Paula Novo®, Mengistu Dinato”, Awdenegest Moges”, Tewodros Tefera”,
Bedru Balana®, Teshale Woldeamanuel”, Helaina Black’

* Restaurer les services écosystémiques

e Atténuer les impacts sur les écosystemes ailleurs
e Exigences légales (Lois nationales, etc.)
 Améliorer les moyens d’existence

* Renforcer les capacités des populations locales

REVIEW ARTICLE

Are Socioeconomic Benefits of Restoration
Adequately Quantified? A Meta-analysis of Recent
Papers (2000-2008) in Restoration Ecology and 12
Other Scientific Journals

James Aronson,!'? James N. Blignaut,® Suzanne J. Milton,* David Le Maitre,” Karen I. Esler,
Amandine Limouzin,' Christelle Fontaine,! Martin P. de Wit,”® Worship Mugido,”
Philip Prinsloo,® Leandri van der Elst,® and Ned Lederer®
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Pourquoi restaurer?

Forest Policy and Economics 84 (2017) 112-119

Contents lists available at ScienceDirect

Forest Policy and Economics

journal homepage: www.elsevier.com/locate/forpol

Trees, soils, and warthogs — Distribution of services and disservices from @t__m__wk
reforestation areas in southern Ethiopia™

Anja Byg™, Paula Novo", Mengistu Dinato”, Awdenegest Moges”, Tewodros Tefera”,
Bedru Balana®, Teshale Woldeamanuel”, Helaina Black”

* Pour les services écosystémiques surtout en
zone tropicale

REVIEW ARTICLE

Are Socioeconomic Benefits of Restoration
Adequately Quantified? A Meta-analysis of Recent
Papers (2000-2008) in Restoration Ecology and 12
Other Scientific Journals

James Aronson,''? James N. Blignaut,> Suzanne J. Milton,* David Le Maitre,” Karen J. Esler,®
Amandine Limouzin,' Christelle Fontaine,! Martin P. de Wit,”® Worship Mugido,”
Philip Prinsloo,® Leandri van der Elst,® and Ned Lederer®



EIODIVERSITY AND ECOSYSTEMS

Assessing nature’s contributions to people
Recognizing culture, and diverse sources of knowledge, can improve assessments

By Sandra Diaz, Unai Pascual, Marie Stenseke, Berta Martin-Lopez, Robert T. Watson, Zsolt Molnar, Rosemary Hill, Kai M. A. Chan,
Ivar A. Baste, Kate A. Brauman, Stephen Polasky, Andrew Church, Mark Lonsdale, Anne Larigauderie, Paul W, Leadley, Alexander P. E.
van Oudenhoven, Felice van der Plaat, Matthias Schriter, Sandra Lavorel, Yildiz Aumeeruddy-Thomas, Flena Bukvareva, Kirsten Davies,
Sebsebe Demissew, Gunay Erpul, Pierre Failler, Carlos A. Guerra, Chad L. Hewitt, Hans Keune, Sarah Lindley, Yoshihisa Shirayvama

Nature’s contributions to People (NCP) Diaz zet al 2018

L'idée centrale de cette notion de contribution de la nature aux

peoples (CNP) est de lier I'importance de la culture, de la
connaissance endogéne des communautés afin de dégager au

maximum les benefices de la nature

Contents lists available at Sciencelirect
{' Ecosystem Services

journal homepage: www.elsevier.com/locate/aecoser

SERVICES:

3"
4

Editonal
Five reasons why the Science publication “Assessing nature’s
contributions to people” (Diaz et al. 2018 ) would not have been accepted

in Ecosystem Services
14/06/2021




Quels sont les services (%

éecosystemiques? «5%(\&»)
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Comparaisons entre Ecosystemes
terrestres et aquatiques

Benefits of Investing in Ecosystem Restoration

RUDOLF S. DE GROOT * 1 JAMES BLIGNAUT, T SANDER VAN DER PLOEG.* JAMES ARONSON. 1§
THOMAS ELMQVIST ** AND JOSHUA FARLEY 1t
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Approche de la restauration

Restauration passive:
* Repose sur la capacité naturelle de régénération
de I'écosysteme

 Dépend de la réduction des pressions et facteurs
de dégradation (externe): Ecosysteme tres
dégradé

Restauration active:




Approche de la restauration

* Nous considérerons
trois grandes
catégories :

— les filtres liés a la
dispersion,

— les filtres liés aux
conditions abiotiques
du site,

— |es filtres d’ordre
biotique
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Pool régional d'espéces

Filtre de dispersion

Filtre abiotique

Filtre biotique

Assemblage local
d'espéces



Indicateurs eévaluer la restauration

Classiguement, |'évaluation — biotique — de |la
restauration repose :

Approche « communauté» | approche « espéce »




Indicateurs évaluer la restauration

approche « espece »

* Définition: fait référence a une espece cible de la
restauration, souvent rare ou menacée, ou un groupe
restreint de telles especes (Simberloff, 1988 ; Brussard, 1991)

Indicateurs utilisés: état de la (les) population(s)
=» nombre d’individus, démographie, diversité génétique,
mortalité, croissance, naissance.



Indicateurs évaluer la restauration

approche « communauteé »

* Définition: une approche qui saisit I'intégrité de
la diversité et la vulnérabilité d’une
communauté donnée (Lambeck, 1997 ; Soulé et al., 2001).

Indicateurs utilisés: Etat de la communauté
s*Richesse spécifique
**Diversité



Résilience des écosystemes

I /1\
Equilibre Equilibre
stable instable

Systeme peu stable
mais resilient (stabilite alternative)

s

Systeme résilient et état stable -




Recherches scientifiques sur la
restauration des écosystemes

REVIEW ARTICLE

Evaluating Ecological R\estoratlon Success: A Review
of the Literature

Liana Wortley,!? Jean-Marc Hero,® and Michael Howes!



Recherches scientifiques sur la
restauration des écosystemes
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* Augmentation publications au cours de la période de 28 ans
* La majorité des études ont été publiées entre 2008 et 2012.



Recherches scientifiques sur la
restauration des écosystemes

* Les projets de

Morth America . 7. 7
Oceania resta.u t:atlon ont ete
46% mope  lOCalisés dans 31

W Asia pays

B South America

23% B Africa
* Amérique du Nord

I 4 [ I 4
Figure 2. Geographic distribution of restoration projects evﬂluate;la Lpl us etUd iee
papers identified through the literature search.

D'apres la littérature terrestre enquétée, les f . ’ d ’
foréts type d'écosysteme plus représenté A rique peu etudiee
(50%), suivies des prairies (22%).



Recherches scientifiques sur la
restauration des écosystemes

e L'agriculture et le paturage de ces écosystemes ont
été les principales causes de dégradation ayant
conduit a la restauration (44%)

* |a plantation a été la méthode la plus couramment
utilisée pour restaurer |'état écologique des sites
(63%).



Implication dans le reboisement

Africa & the Bonn

v Challenge:
A demonstration
BONN of leadersnip
CHALLENGE




Recherches scientifiques sur la
restauration des écosystemes

RESTORATION OF ECOSYSTEMS  Restauration et pauvretg,
AND ECOSYSTEM SERVICES Cameron A. 2018

* Beaucoup d’activités de restauration ont des objectifs
sociaux mais tres peu ont des buts mesurables

* La restauration active peut créer des emplois temporaires

* La restauration peut augmenter la disponibilité d’une
gamme de SE — mais les liens ne sont pas toujours clairs
entre amélioration de la biodiversité et le rendement des SE

* Les plus pauvres peuvent étre des perdants si les activités
de régénération les empéche I'acces a des écosystemes
dont ils dépendent de maniere disproportionnelle



Comment agir

e Comprendre le processus de fonctionnement
des écosystemes : espece invasive

e Savoir ou définir le but de sa restauration

e Suivre le processus



